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SENTENCIA n° 471/2013

En Madrid, a 23 de octubre de 2013.

La [Ima. Sra. Dfia. Juana Patricia Rivas Moreno, Magistrado Juez del Juzgado de
lo Contencioso Administrativo n° 26 de Madrid, habiendo visto log presentes autos de
procedimiento abreviado 134/12 seguidos ante este Juzgado, entre partes, de una, como
recurrente, ] "y de otra la Delegacién del Gobierno en
Madrid, en materia de denegacién de autorizacién de residencia.

ANTECEDENTES DE HECHO.

Primero.- Con fecha 12 de marzo de 2012, se recibié en este Juzgado,

procedente del decanato, el escrito de demanda Cuya tramitacién correspondié en
reparto a este Juzgado, presentado con fecha 8 de marzo de 2012 por el Letrado D.
Pedro Ferndndez Bernal, actuando en nombre y representacion de D?,
@ . en el que se interponia recurso contra la resolucion de fecha 27 de
diciembre de 2011, dictada por la Delegacion del Gobierno de Madrid en el expediente
n° .2 %, por la que se acordaba denegar la solicitud de renovacion de
autorizacion de residencia temporal y trabajo por cuenta ajena, efectuada por la
recurrente.

Segundo.- Una vez admitida a tramite la demanda, se reclamé el expediente a la
Administracién demandada y se sefialé dia para la celebracién de la vista,

Tercero.- El dia sefialado, concedida la palabra a la actora se afirmé y ratificé su
escrito, alegando los hechos y fundamentos de derecho que estimd procedentes;
oponiéndose la parte demandada, en base a las alegaciones que quedaron grabadas en el

acto de la vista.

Concedida a las partes la palabra para que formularan sus conclusiones, lo
hicieron en el mismo sentido ya expuesto. Y, habiendo comparecido la recurrente, se le
concedi la palabra a la misma, declardndose a continuacion los autos conclusos para
dictar sentencia.

Cuarto.- En el procedimicnto sc han scguido los tramites establecidos en la Ley.

FUNDAMENTOS JURIDICOS.

Primero.- Se impugna por la parte actora la resolucién de fecha 27 de diciembre
de 2011, dictada por la Delegacién del Gobierno de Madrid en el expediente n°
EE 28077 " % por la que se acordaba denegar la solicitud de renovacién de
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autorizacidén de residencia temporal y trabajo por cuenta ajena, efectuada por la
recurrente.

= Segundo.- S; alega por la parte actora, en primer lugar, la existencia de silencio
positivo que determina que deba entenderse concedida la renovacion de la autorizacién
solicitada, y la nulidad de la resolucion dictada en este caso, que se dicta en sentido

contrario al silencio producido. Todo ello por no haberse dictado y notificado la
resolucién antes del transcurso del plazo de tres meses establecido por la Ley.

Ademds, se pone de manifiesto que la recurrente tiene arraigo en nuestro pafs
por ser su padre ciudadano comunitario Y sus hermanas tener autorizacién de residencia.
Circunstancias que no han sido tenidas en cuenta por la Administracién al resolver, a
pesar de que el antecedente penal que se cita en la resolucién que deniega la renovacion

de la autorizacién de residencia, se limita a una condena a una ena de seis meses multa,
_que se impuso por sentencia de 10 de marzo EE EE{EEE lo que permitia a la

Administracion haber ponderado 1as circunstancias de arraj go de la parte.

Tercero.- En el expediente, efectivamente, consta que la resolucién dictada fue
dictada el dia 27 de diciembre de 2012, cuando el expediente se incod en fecha 17 de
junio de 2011. Y ni siquiera consta su notificacion, sino Ginicamente consta es la entrega
de un duplicado de la resolucién el 10 de febrero de 2012,

Debe tenerse en cuenta que, de conformidad con el art. 59 de la Ley 30/92, la
acreditacion de la notificacion debe incorporarse al expediente: "Articulo 59. Prdctica
de la notificacién

1. Las notificaciones se practicardn por cualquier medio que permita tener
constancia de la recepcion por el interesado o su representante, asi como. de la fecha,
la identidad y el contenido del acto notificado.

La acreditacion de la notificacién efectuada se incorporard al expediente."

Esto determina que deba entenderse no realizada hasta que se entregd el
duplicado, el 10 de febrero de 2012.

Cuarto.- De conformidad con la disposicién adicional 1* de la LO 4/2000:

"Disposicion Adicional Primera. Plazo mdximo para resolucién de expedientes:

1. El plazo general mdximo para-notificar las resoluciones de las solicitudes de
permisos que formulen los interesados a tenor de lo previsto en esta Ley serd de tres
meses, contados a partir del dia siguiente al de la fecha en que hayan tenido entrada en
el registro del drgano competente para tramitarlas. Transcurrido el plazo para
notificar las resoluciones de las solicitudes, salvo lo dispuesto en el apartado siguiente,
éstas podrdn entenderse desestimadas.

2. Las solicitudes de prorroga del permiso de residencia, asi como la
renovacidn del permiso de trabajo, que se formulen por los interesados a tenor de lo
dispuesto en la presente Ley Orginica se resolverdn Y notificardn en el plazo mdximo
de tres meses contados a partir del dia siguiente al de la JSecha en que hayan tenido
entrada en el registro del drgano competente para tramitarlas. Transcurrido dicho
plazo sin que la Administracion haya dado respuesta expresa, se entenderd que la
prorroga o renovacién han sido concedidas.

Quinto.- A los tres meses de la entrada en Registro de la solicitud, debia
considerarse producida la estimacién por silencio administrativo de la misma, lo que
determinaba que no pudiera resolverse el expediente en sentido contrario.
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Sexto.- Df_:be 'advertirse que la actora contaba con los requisitos para que se le
renovara la autorizacion por cuanto, si bien tenia antecedentes, de conformidad con el
art. 31.4 de la LO establece que:

" 7. Para la renovacion de las autorizaciones de resi ]

Lo sidencia temporal, se

a) Los antecedentes penales, considerando la existencia de indultos o las
situaciones de remision condicional de la pena o la suspension de la pena privativa de
libertad.

b) El incumplimiento de las obligaciones del extranjero en materia tributaria y
de seguridad social.

A los efectos de dicha renovacién, se valorard especialmente el esfuerzo de
integracion del extranjero que aconseje su renovacién, acreditado mediante un informe
positivo de la Comunidad Auténoma que certifique la asistencia a las acciones
Jormativas contempladas en el art. 2.ter de esta Ley." .

Por lo que los antecedentes de la recurrente no tenian por qué determinar, en este
caso, la denegacion de la renovacién solicitada.

Séptimo.- De conformidad con el art. 139 de laL.J.C.A.:

"driiculo 139

1. En primera o tnica instancia, el drgano jurisdiccional, al dictar sentencia o
al resolver por auto los recursos o incidentes que ante el mismo se promovieren,
impondra las costas a la parte que haya visto rechazadas todas sus pretensiones salvo
que aprecie y asi lo razone, que el caso presentaba serias dudas de hecho o de derecho.

En los supuestos de estimacion o desestimacion parcial de las pretensiones,
cada parte abonada las costas causadas a su instancia y las comunes por mitad, salvo
que el organo jurisdiccional, razonando debidamente, las imponga a una de ellas por
haber sostenido su accion o interpuesto el recurso con mala fe o temeridad".

Procede por tanto, en este caso, su imposicion a la demandada.

Vistos los articulos citados y demds general y pertinente aplicacion,
FALLO

Que, estimando como estimo el recurso formulado por D. Pedro Fernandez
Bernal, en nombre y representacion de o - contra la
de fecha 27 de diciembre de 2011, dictada por la Delegacién del Gobierno de
Madrid en el expediente n° 280720110000849, por la que se acordaba denegar la
solicitud de renovacién de autorizacion de residencia temporal y trabajo por
cuenta ajena, efectuada por la recurrente, debo declarar y declaro la misma no
conforme a derecho.

~Gon imposicién de costas a la Administracién demandada.
Notifiquese a las partes la presente resolucién, haciéndoles saber que contra la
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desde el siguiente a su notificacidn, debiendo acreditar para ello haber constituido en la
cuenta de consignaciones de este Juzgado el depdsito ordenado por la disposicién
adicional decimoquinta de la Ley Organica del Poder Judicial, en redaccién dada por la
Ley 1/09, en cuantia de 50 Euros.
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